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Kurzanleitung

zur L6sung burgerlich— und handelsrechtlicher Falle

l. Einflhrung

Die LOsung juristischer Féalle ist fur Anfanger afthwierig. Auch wenn die juristischen

Vorlesungen verstanden wurden, fallt @nstieg nicht leicht In der Vorlesung wird das Recht

nach Sachgebieten geordnet systematisch vorgetragéne Ubung dagegen ist

Lunsystematisch“. Hier gilt es, das Erlernte aufiegi konkreten Fall anzuwenden und eine
Entscheidung zu treffen. Der Rechtsfall richtehsd@abei nach der realen Wirklichkeit und nicht
nach der gesetzlichen Paragraphenfolge. In der d¢bsimd daher Rechtsnormen aus
verschiedenen Rechtsgebieten zu kombinieren. FoégBeispielmdge das verdeutlichen:

Weingutsbesitzer B hat seinem Angestellten A Peoktrteilt. Handelsregistereintragungen und
Bekanntmachungen sind nicht erfolgt. A kauft nant®ssB ein landwirtschaftliches Fahrzeug
von dem Lieferanten L. Der Motor funktioniert jetaaicht einwandfrei. Erst nach 14 Tagen
stellt B den Mangel fest. Er verlangt Lieferungegimangelfreien Sache. Trotz wiederholter
Mahnungen reagiert L nicht. Nachdem 2 Jahre und dndl vergangen sind, will B seinen
Anspruch gerichtlich durchsetzen. Wird er damiokgfhaben?

I[I. Der Sachverhalt

Ausgangspunktfir die Losung des Falles ishmer der Sachverhalt und die Beachtung der
konkreten (!) Aufgabenstellung. Dazu ist es erfdidie, den Sachverhalt genau und wiederholt
durchzulesen. Der Sachverhalt ist die GrundlageeriiEntscheidung. Es kommt oft auf
Kleinigkeiten an, die z.B. in einem Nebensatz elte¢hasind. Bevor Sie mit der Ausarbeitung
beginnen, missen Sie also den Sachverhalt gengopirhaben.

1. Allerdings kann es auch einmal vorkommen, dassSdehverhalt Tatsachen enthalt, die
fur Ihre Entscheidung nicht von Bedeutung sind. iDhaasteht Ihre Aufgabe darin, zu erkennen,
dass die mitgeteilte Tatsache unbeachtlich ist. edogimen, Sie mussen prifen, ob K
Kaufmann ist. Im Sachverhalt steht: ,K betreibtegirflorierenden Elektrohandel, der nach Art
und Umfang eine kaufmannische Einrichtung erford&gine Firma ist im Handelsregister
eingetragen.” In diesem Fall ware es falsch zu sagass K Kaufmann ist, weil seine Firma
eingetragen ist. Die Tatsache der Eintragung rstliél Kaufmannseigenschaft bedeutungslos, da
A bereits nach 8 1 Abs. 2 HGB Kaufmann kraft Bejétig ist. Sie brauchen die Tatsache der
Eintragung entweder Uberhaupt nicht zu erwahnemn kdlenen kurz darauf hinweisen, dass es
hierauf nicht ankommt.

2. Andererseits kann im Sachverhalt eine fur die émglung erhebliche Tatsache nicht
mitgeteilt sein. In diesem Fall ist eine so genaratsachliche Alternatividsung anzufertigen.
Nehmen wir an, A verlangt von B Ersatz der Repakatten fir sein Fahrzeug. Im Sachverhalt
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heil3t es jedoch lediglich, dass A auf einer Kregzeweier gleichberechtigter Stralden mit dem
Fahrzeug des B zusammengestol3en ist. FUr den Sdeasi@tzanspruch des A aus § 823 Abs. 1
BGB ist jedoch neben der vgn. TatbestandmaRigkath adas Verschulden des Schadigers
Voraussetzung, also etwa, dass B die Vorfahrt damigsachtet hat. Jedoch dirfen Sie diese
Tatsache nicht unterstellen, sondern mussen zwasptgumentieren, etwa in folgender Weise:
.Da nicht feststeht, ob A von rechts gekommen sl Worfahrt hatte, prife ich zunachst die
Rechtslage fiir diesen Fall.“ Es werden sodannetbtlichen Konsequenzen gezogen. ,Zweite
Alternative: A ist von links gekommen und hatte nieiVorfahrt.* Es folgt anschlieRend die
Losung unter dieser Voraussetzung.

Eine tatséchliche Alternativiésung ist allerdings dann angebracht, wenn beide Mdglichkeiten
in etwa gleich wahrscheinlich sind. Dagegen brauchtSachverhalt selbstverstandlich nicht
mitgeteilt werden, dass die genannten Personen gesthaftsfahig sind, denn dies ist der
gesetzliche Normalfall. Es ist also ohne weiteresoth auszugehen, dass die Beteiligten
volljahrig und auch nicht geisteskrank sind. Einéedativiosung eribrigt sich auch im

folgenderBeispiel:

Lieferant L hat dem Handler H eine Maschine untegeBtumsvorbehalt geliefert. Mit der
WeiterverduRerung war er einverstanden. Wegen Ziedar Schwierigkeiten des H hat L seine
Einwilligung zur Weiterverau3erung widerrufen. Haw3ert die Maschine an den Kunden K.

K kann von H gemadlR §929 S.1 BGB Eigentum erworhehen. Dies gilt, da H nicht
Eigentimer ist, aber nur dann, wenn K gutglaubigezug auf das Eigentum des H war (8§ 932
Abs. 2 BGB) oder zumindest gutglaubig war in Beauf die Verfligungsbefugnis des H (8 366
Abs. 1 HGB). Das konnen Sie aus dem Sachverhdit eicthehmen. Der Regelfall ist jedoch,
dass ein Kunde auf das Eigentum des Handlers uer8&e konnen also die Gutglaubigkeit des
K unterstellen. Eine Alternativiosung kommt nichtBetracht.

3. Im Gegensatz zu einer tatsachlichen Alternativigssteht die Behandlung von streitigen
Rechtsfragen, zu denen unterschiedliche Ansichtnreten werden. Ist im Rahmen eines
Gutachtens Stellung zu einem solchen Meinungsgtndiieziehen, missen ausgehend von einem
feststehenden Sachverhalt zunéchst alternativetlibeh Lésungsvorschlage aufgezeigt und
dabei die verschiedenen Argumente fir die eine ddéeiandere rechtliche Losung geschildert
werden. Erst daraufhin entscheidet sich der Veefasst der ihn Uberzeugenden Begrindung fur
ein bestimmtes rechtliches Ergebnis.

4.  Wenn vom Sachverhalt und der konkreten Fallfragezagehen ist, dann heil3t das
allerdings auch: Es ish u r vom Sachverhalt auszugehen. Ein schwerer, ab®eimvieder
festzustellender Fehler ist es, den Sachverhalteghizubiegen® und zu ,quetschen®, um zu
einem gewinschten Ergebnis zu gelangen oder ung&dieit zu haben, eine gerade gelernte
Rechtsfrage ausfihrlich zu behandeln oder um sclygie Problemen aus dem Weg zu gehen.

Haufig geschieht dies aus Nachlassigkeit oder waih sich an einem &hnlichen Fall erinnert,
der nur leider in einem, oftmals kleinen, aber eémtgdenden Punkt abweicht. Der Sachverhalt
steht aber fur Sie fest. Insofern haben Sie esé@hneir als der Richter in der Praxis. Denn vor
Gericht ist die Tatsachenfeststellung oft das Hangiiem. Schliel3t z.B. ein Prokurist fur den
Prinzipal einen Kaufvertrag ab, gilt, da die Pr@kaur eine besondere Form der Stellvertretung
ist, hierfur die Vorschrift des § 164 BGB. Nach@1Abs. 1 S. 1 und 2 BGB muss der Vertreter
u.a. im Namen des Vertretenen gehandelt habenaiiis hun im Prozess zweifelhaft sein, ob der
Prokurist zu erkennen gegeben hat, dass er deraygdiir den Prinzipal abschlieRen wollte. Vor
Gericht missen dann eventuell viele Zeugen gehérden, und die Zeugenaussagen vom



Richter bewertet werden. Steht jedoch im SachverfRlhandelte namens des Prinzipals®, so
erubrigen sich alle weiteren Ausfilhrungen zu dieBemkt.

Bei der Losung ist aber nicht nur von dem mitgegailLebenssachverhalt auszugehen, sondern
es konnen auch Rechtsfragen bereits feststehenz.®iedass V, der Eigentimer eines Pkw,
diesen Wagen an K verkauft. Dass V Eigentimerigstkeine Tatsache, wie etwa, dass A ein
bestimmtes Fahrzeug gefahren und damit einen amd&sgen, den des B, gestreift hat. Wer
Eigentiimer ist, ergibt sich erst auf Grund einehtiichen Beurteilung. Dennoch ist die Frage,
ob V Eigentumer ist, hier nicht mehr zu prifen. & braucht nicht mehr zur Frage der
Fahrlassigkeit Stellung genommen zu werden, wenrSaohverhalt steht, dass A fahrlassig
gehandelt hat, und wenn es heil3t: ,V hat argligigauscht®, dann ertbrigen sich groRRere
Ausfuihrungen zu § 123 BGB — Um aber nicht misseed¢n zu werden: Ob z.B. V den K
arglistig getauscht hat, kann gerade ein ProblemAdaeit sein, das der Bearbeiter untersuchen
muss. Nur wenn ausdriicklich gesagt ist ,V hat atigligetauscht”, dann ist dazu keine Stellung
mehr zu nehmen.

lll. Die konkrete Aufgabenstellung

JederSachverhalt schliel3t mit einer Fallfrage abHalten Sie sich bitte genau an die konkrete
Fragestellung und beantworten Sie nur das, wonaffagj ist. Wir sagten ja bereits, dass es
einen schweren Fehler darstellt, den Sachverhateghtzubiegen* oder zu ,quetschen”, um zu
einem gewunschten Ergebnis zu gelangen oder umg&w#leit zu haben, gerade gelerntes
Rechtswissen ausfihrlich zu behandeln oder um sclgen Problemen aus dem Weg zu gehen.
Gleiches gilt fur die konkrete Fallfrage. Alleiresst maf3geblich und Problemabhandlungen, mit
denen gelerntes Wissen zwar an sich vollig richvigdergegeben wird, etwa ob dem A gegen B
ein Anspruch zusteht, sind, wenn ausdricklich und adanach gefragt ist, ob A gegen C
Anspriiche hat, zu unterlassen. Jede Uber die kisnkragestellung hinausgehende Antwort ist
nicht nur Uberflissig, sondern sie schadet auchn déufig enthalt eine Uberflissige Antwort
auch noch Fehler, die von mangelndem Wissen zeugerbesten Fall ist die Uberflissige
Antwort — abstrakt gesehen — ,richtig®. Diese anhsizutreffende Antwort wird aber nicht
zusatzlich bewertet, eben weil danach nicht gefiagt Sie haben lediglich wertvolle Zeit
verloren, die lhnen an anderer Stelle, namlichdeeiErorterung der ,wahren* Fallfrage fehlen
wird. Und kommen Sie dazu nicht mehr, fihrt dies ZAbwertung der Arbeit, was dem schon
aus der Schule bekannten Vermerk ,Thema verfehhtsgricht. Alles, was ulber die
Fragestellung hinausgeht, nitzt also nicht, sonseinadet nur.

Die Fragestellung kann sehr unterschiedlich seeshalb kénnen allgemeine Aufbauregeln fir
die Losung nicht aufgestellt werden. Der Aufbailntet sich nach den jeweiligen Fragen.

1. Manche Fragen verlangen, dass fur die Zukunfttiebhvorgesorgt werden soll. Es gilt
etwa, einen Entwurf anzufertigen, der die geschiatelnteressenlagen der Beteiligten rechtlich
regelt.

Beispiele: ,Wie kann A vom Vertrag mit B loskommen? Machenesien Vorschlag fir die
erforderliche Kreditsicherung.”

Die Loésung muss hier bestrebt sein, zukinftige Rschwierigkeiten nach Méglichkeit zu
vermeiden. Die Fahigkeit zur planenden Gestaltungsansich mit juristisch sicherer
Formulierung vereinen. Es handelt sich in der Regah Aufgaben gréf3eren
Schwierigkeitsgrades.



2. Einfach ist der Aufbau, wenn nach der Vereinbdrkener vorgegebenen rechtlichen
Regelung mit dem geltenden Recht gefragt ist.

Beispiele ,Wurde der Vertrag wirksam abgeschlossen? Ist @id3estimmung in den
Allgemeinen Geschaftsbedingungen rechtlich zul@ssig

Hier fallt die planende Vorausschau weg. Es ishwihr ganz konkret die Regelung im Hinblick
auf ihre Ubereinstimmung mit dem geltenden Reclyrzien.

3. Die Frage kann sich auch ganz konkret auf eintrbede Rechtsfrage beziehen.

Beispiele:,Ist A Eigentimer geworden?

In diesem Falle muss historisch geprift werden,uald auf Grund welcher Umstande der
ursprungliche Eigentimer sein Eigentum verlorenr oidleertragen und A daher Eigentum

erworben haben kann.

Oder es wird gefragtist der Vertrag zustande gekommen?*

Hier muss, ausgehend vom Grundtatbestand des yesthlusses (Angebot und Annahme),
ebenfalls historisch gepruft werden, ob ein wirkearingebot gemacht wurde und eine dem
Angebot entsprechende Annahmeerklarung erfolgte.

4. In vielen Fallen wird allerdings direkt gefragtirgeob jemand etwas von einer anderen
Person verlangen kann. Fir solche so genannte éatsgklausuren haben sich feste Regeln
entwickelt. Damit sollen sich die folgenden Austiigen befassen.

a) Bei den Anspruchsklausuren ist zunachst daraudchien, w e r von w e m etwas
verlangt. Ist nur nach Ansprichen z.B. zwischenndl B gefragt, dann sind wie gesagt nur die
Rechtsbeziehungen zwischen diesen Personen zsuctten.

Beispiel:

Kaufmann A hat dem Prokuristen P untersagt, Vedréger 5.000,— € ohne seine Zustimmung
abzuschlieRen. P halt sich nicht an diese Weisunagkauft von B namens des A eine Maschine
im Wert von 6.000,— €. Kann B von A Zahlung vertar®y

Da nach 8§ 50 Abs. 1 HGB die Prokura im Auf3envenigilticht eingeschrankt werden kann, ist
der Vertrag zwischen A und B zustande gekommenlninenverhaltnis kann sich P dem A
gegenuber schadensersatzpflichtig gemacht habe28@®&. BGB). Aber Anspriiche zwischen
A und P durfen nicht gepruft werden, weil danaathhgefragt ist.

Aul3erdem muss man darauf achtena s verlangt wird. Wenn Zahlung beansprucht wirddsin
daher keine Herausgabeanspriche zu prufen, wenrerlung verlangt wird, keine
Schadensersatzanspriiche. Und Rucktritt ist wiedeananderes Begehren als Nachbesserung
oder Minderung.

Nur wenn allgemein gefragt ist, welche Ansprichd&.zA gegen B hat, also das
Anspruchsbegehren nicht auf ein bestimmtes Begeheschrankt ist, sind alle in Betracht
kommenden Anspriche zwischen diesen Personen deretd

Die Frage kann aber auch noch allgemeiner lauter: 8V die Rechtslage? Bei einer solchen
Frage sind samtliche Anspriche zwischen den geeanfersonen [also z.B. in einer
Dreierbeziehung A, B und C Anspriche (1) des A gdge(2) des A gegen C, (3) des B gegen
C, (4) des B gegen A, (5) des B gegen C und (6)dgsgen B] zu erdrtern.



b) Das konkrete Verlangen wurde bislang umschriebgmem Satz: ,Wer verlangt was von
wem?" Dieser Satz ist nun zu ergéanzen g o r a u s “. Dieses ,woraus” bezeichnet die so
genannte Anspruchsgrundlage, aus der sich das Begehleiten lasst. Zusammenfassend sollte
man sich — um nicht Uberflussiges zu priifen — seteits die Frage nach den vier ,W’s* stellen:
Wer verlangtwasvon wemundworaus?

Haben Sie das Anspruchsbegehren bzw. die Fragegjefjenau ermittelt, so beginnt nun die
eigentliche rechtliche Bearbeitung. Zu diesem Zwedk es, die in Betracht kommenden
Anspruchsgrundlagen zu ermitteln. Unter eingnspruchsgrundlage versteht man den
Rechtssatz, der das konkrete Verlangen einer Peestrtlich zu stlitzen geeignet ist oder wie
gesagt, aus dem der Anspruchsteller vom Ansprugnsgestwas verlangen kann.

Wenn also z.B. V als Verkaufer Zahlung verlangt,d& Anspruchsgrundlage § 433 Abs. 2
BGB. Verlangt aber K als Kaufer Ubereignung dert®aeerlangt, dann ist Anspruchsgrundlage
8 433 Abs. 1 S. 1 BGB. Wenn ein Beauftragter Ersaimer Aufwendungen verlangt, kommt als
Anspruchsgrundlage 8 670 BGB in Betracht usw. Wichst vor allem, dass Sie die
Anspruchsgrundlage genau angeben. Es genugt nicdutfyertrag® oder ,Auftrag”. Nur so
vermeiden Sie Uberflissige und allgemeine Erorggean

Zum Auffinden der Anspruchsgrundlage gehort einwigge Ubung. Insbesondere muss man
wissen, dass nicht alle gesetzlichen Vorschrifteispkuchsgrundlagen sind. Anspruchsnormen
erkennt man daran, dass unter bestimmten Vorausggna jemand etwas von einer anderen
Person verlangen kann oder dass unter bestimmteaus®etzungen eine Person der anderen
gegenuber verpflichtet ist, etwas zu tun oder zenlassen.

Speziell fir handelsrechtliche Félle ist es wict#igwissen, dass das Handelsrecht nur wenige
Anspruchsgrundlagen enthalt (z.B. 8 37 Abs. 2,321 oder § 376 Abs. 1 S. 1 HGB). Da das
Handelsrecht nur das Sonderprivatrecht der Kaufleidgt, finden sich die meisten
Anspruchsgrundlagen vielmehr im BGB.

Zu erwéhnen bleibt noch, dass nicht nur die Andpgmndlagen zu erértern sind, die
tatsachlich den Anspruch rechtfertigen, die aldatlieh durchgreifen. Es missen auch die
Anspruchsgrundlagen behandelt werden, die im Raldeerrragestellung geeignet erscheinen,
das rechtliche Begehren zu stitzen, auch wennletiztich ergibt, dass sie den Anspruch nicht
rechtfertigen. Welche Anspruchsgrundlagen das ditadn man nicht generell sagen. Das ist
weitgehend Sache der Ubung. Wenn der Sachverhait Kaufvertrag spricht, braucht man

regelmaRig nicht auf Anspriiche aus dem Werkverag@mgugehen. Neben den Anspriichen
wegen Pflichtverletzung (88 280 ff. BGB) mussender Regel aber auch Anspriiche aus
unerlaubter Handlung (88 823 ff. BGB, ProdHaftGpgkt werden.

IV. Das Gutachten

Hat man nun die geeigneten Anspruchsgrundlagenungiein”, so ist zu prufen, ob die
Voraussetzungender Anspruchsgrundlagen vorliegen. Es genlgt also nicht, dass man die
Anspruchsgrundlage erwahnt, dann aber allgemeirsilitungen macht. Man muss sich stets
ganz genau an der Anspruchsgrundlage orientieremgilE Schritt fir Schritt zwntersuchen

ob der konkreteéSachverhalt mit den abstrakt genannten Voraussetzungen eiaehtBhorm
Ubereinstimmt. Dies bezeichnet man als die so genaSoigsumtion

1. Zur Losung des obigen Ausgangsfalles z{Wleingutsbesitzer B wird bei Vertragsschluss
vertreten durch A und verlangt nach 2 Jahren uiddhat Neulieferung von lpissen Sie sich
zunachst mit den vier gro3en ,\W's" befassen:



Ihr so genante®bersatz der sich anhand dé&allfrage orientiert und sich an diesanschliel3t

ist also danach zu bilden, wer (hier dB) was (hier Lieferung eines mangelfreien
landwirtschaftlichen Fahrzeugg von wem (hier von L) und woraus (hieraus der
Sachmangelhaftung des Kaufrechtes 88 434 ff. BGB)Dabei muss an dieser Stelle schon der
Hinweis auf die konkreten Anspruchsgrundlag®437 Nr. 1, 439 Abs. 1 BGBalso auf die
Normen, aus denen sich ergibt, dass der KauferiBeibem Sachmangel (nach seiner Wabhl
Nacherfullung in Form von Mangelbeseitigung odegralie hier) Lieferung einer mangelfreien
Sache vom Verkaufer L verlangen kann, erfolgen.

a) Voraussetzung dafur (also fur 88 437 Nr. 1, 439.ABGB) ist zunachst, dass negEHA33
BGB ein wirksamerKaufvertrag Uber eine Sache zwischen L und B zustande gekonmhen
Zwar wurde ein landwirtschaftliches Fahrzeug unditieeine (bewegliche) Sache nach § 90
BGB verkauft, doch hat B nicht selbst, sonderndurnch seinen Angestellten A gehandelt.

Der weitere Losungsweg fuhrt deshalb erst einmdbis Recht deBtellvertretung nach88 164

ff. BGB. 8§ 164 Abs. 1 BGB setzt dabei voraus, dass detraéter A im Namen des Vertretenen
Bund mit Vertretungsmacht gehandelt hat. A hattgegéber L erklart, dass er das Geschaft
namens des B tatige und damit die Vertretung offeagy. Als Prokurist hatte A auch
Vertretungsmacht gehabt, da die Prokura eine hared¢itiche Form der Vollmacht ist. Es
muss deshalb geprift werden, ob B dem A wirksarkiReoerteilt hatte. Prokura kann nadgi8
HGB aber nur der Inhaber eines Handelsgeschéftes eaisiiaufmann, erteilen. Ein nicht im
Handelsregister eingetragener Weingutsbesitzer jadoch nach8 3 Abs. 2 HGB kein
Kaufmann. Ein erstes Ergebnis muss lauten, dasis Bliahtkaufmann keine Prokura erteilen
konnte, A also nicht kraft der Prokura den Kaufragtwirksam abschliel3en konnte.

Damit ist der Fall aber noch langst nicht abgesdda, obwohl wir uns bereits mit dem
Schuldrecht, dem Allgemeinen Teil des BGB und deamdt¢lsrecht befasst haben. Denn jetzt
gilt es, die unwirksame Prokura gem@&140 BGB umzudeutenin eine Vollmacht des
Birgerlichen Rechts nacgg 164 ff. BGB Dazu sind die Voraussetzungen des § 140 BGB zu
erdrtern, namlich, dass ein nichtiges Rechtsgeschér die nicht mogliche Erteilung einer
Prokura durch einen Nichtkaufmann wie B) gleichgeilie Anforderungen eines anderen
Rechtsgeschafts (hier die mogliche Erteilung bligersrechtlichen Vollmacht durch B) erfullt
und dass die Parteien bei Kenntnis der Nichtigdaeg andere, gultige Rechtsgeschaft gewollt
hatten. Davon ist hier, da B und L den Vertrag maeder abschlielRen wollten und dabei der A
fur den B handeln sollte und auch durfte, auszugeBest damit steht fest, dass zwischen B und
L ein Kaufvertrag gemalR 8 433 BGB zustande gekommgnso dass Anspriche aus dem
Kaufrecht wegen fehlerhafter Lieferung im Grunddagstehen.

b) Jetzt gilt es, die weiteren Voraussetzungen det388Nr. 1, 439 Abs. 1 BGB zu erértern,
also ob eine Pflichtverletzung in Form eirfg@chmangelsnach88 433 Abs. 1 S. 2, 434 BGB
vorliegt. Danach ist eine Sache frei von Sachmdmgelenn sie bei Gefahribergang die
vereinbarte Beschaffenheit hat oder soweit die Baféenheit nicht vereinbart ist und nach dem
Vertrag keine bestimmte Verwendung vorausgesetad, wvenn sie sich fir die gewdhnliche
Verwendung eignet und eine Beschaffenheit aufwedistbei Sachen dieser Art tblich ist und
erwartet werden kann. Letzteres ist hier jedoctebeg, da der Motor des landwirtschaftlichen
Fahrzeugs nicht funktioniert.

c) Nachdem feststeht, dass B und L einen wirksameriviéduag geschlossen haben und die
gelieferte Sache einen Sachmangel aufweist, musterhi@ untersucht werden, ob daraus
resultierende Anspriiche aus auf Nachbesserung wiethier verlangt auf Lieferung einer



mangelfreien Sache nicht etwmtergegangensind oder nicht mehr durchgesetzt werden
koénnen.

Dazu mussen Sie sich noch einmal dem Handelsrestreen § 377 HGB. Hat man dann
erkannt, dass wegen fehlender KaufmannseigensdbafBkein beiderseitiger Handelskauf
vorliegt und daher trotz Vorliegen eines Sachmangahe unverziglich&ntersuchung und
Ruge nicht notwendigist, geht es nun wieder in das BGB.

Erforderlich sind nunmehr Ausfiihrungen xerjahrung nach8 438 Abs. 1 Nr. 3 sowie Abs. 2
BGB und man gelangt schlieBlich zum Verjahrungsr&@194 ff. BGBim Allgemeinen Teil
des BGB. Hier ist festzustellen, dass die erfoldilrhnungen des B nicht dazu fihren, dass die
Verjghrung gemall § 209 BGB gehemmt wird (diese tmiir bei der Zustellung eines
gerichtlichen Mahnbescheids im Mahnverfahren egh, § 204 Abs. 1 Nr. 3 BGB) oder dass die
Verjghrung neu beginnt (vgl. 8§ 212 BGB) und daheacm 2 Jahren und 1 Monat die
Verjahrungsfrist des § 438 Abs. 1 Nr. 3 BGB vonakrén seit Lieferung (8 438 Abs. 2 BGB)
abgelaufen ist.

Beruft sich nun derL auf die Einrede der Verjahrung, was er tun kann, aber nicht tun muss,
sokann er gemal® 214 Abs. 1 BGHdie Leistung verweigern

d) Damit stellen Sie abschliel3end in einEngebnissatzfest: Eine Klage des B gegen den L
auf Neulieferung aus 88437 Nr. 1, 439 Abs. 1 BGBrdwwegen der moglichen
Verjahrungseinrede keinen Erfolg versprechen.

2.  Wie Sie sehen, besteht die Losung eines Fallesinofeinem standigen Hin— und
Herwandern zwischen verschiedenen Rechtsgebieiese lbesamtschau der Rechtsnormen ist
auch typisch fur die Ubung im Privatrecht fir Sardnde der Wirtschaftswissenschaften.

Ausfihrungen in einer Klausur mussen dabei nichbedingt mit einer so genannten
herrschenden Meinung oder mit einer Musterlosurgydibstimmen. Entscheidend ist nicht ein
bestimmtes Ergebnis, sondern das Erkennen derdPneblind eine folgerichtige Begrindung.
Ein zutreffendes Ergebnis ohne Begriindung nitztteidaraus allein kann der Korrektor oder
die Korrektorin nicht erkennen, ob die Kandidatinm&as Problem kennen und auch beherrschen
oder aber nur zufallig das richtige Ergebnis ,gemathaben. Eine gute Begriindung wird jedoch
honoriert, auch wenn die Gerichte anders entschibdben. Sie sollten einen konkreten Fall ,in
den Griff* bekommen. Wenn Sie die Problematik erkamaben, kdnnen Sie fur den Weg zur
Problemlésung namlich spéater in der Praxis z.Reiiem juristischen Kommentar nachschlagen
und Entscheidungen von Gerichten dazu in Textbandeh auch online recherchieren. Das
entbindet Sie als Studierende fur die Klausurerra@ithigs nicht von der Verpflichtung,
einschlagige gesetzliche Regelungen zu kennen.

V. Erganzung

1. AbschlieBend noch eine Bemerkung zum Stil der Arbéerlangt wird von Ihnen ein
Gutachten. Charakteristisch hierfir ist, dass sti¢s Fragestellung in einer®bersatz im
Konjunktiv vorangestellt wird (so genanntéutachtenstil), etwa: ,V kdnnte gegen K einen
Anspruch auf Zahlung des Kaufpreises aus § 433 ABGB haben“. Danach vergleichen Sie
die Voraussetzungen der von lhnen ,gefundenen” Amdsgrundlage mit den Angaben des
Sachverhalts (so genanf@absumtion) und kommen erst dann zu einem Ergebnis (so gégrann
rechtlicher Schlusg. ZumBeispiel:

Ist danach gefragt, ob V von K Zahlung verlangenrkaso beginnen Sie wie gesagt mit: ,Ein
Anspruch des V gegen K auf Zahlung koénnte sich &483 Abs. 2 BGB ergeben. Dies setzt



voraus, dass ein Kaufvertrag geschlossen wurdeatkam ... dem V ein Angebot Uber ...
gemacht. V hat dieses Angebot des K am ... angemom#ilso ist ein Kaufvertrag zustande
gekommen. Somit ist K dem V nach § 433 Abs. 2 B@BZahlung verpflichtet.”

Sie sehen, dass fur das juristische Gutachten dige)also®, ,somit* und ,dadurch* wichtig
sind, wenn sie auch aus stilistischen Grinden rstdts benutzt werden sollten. Entscheidend
ist, dass zunachst die rechtliche Problematik daeje werden muss und mittels Vergleich mit
dem Sachverhalt dann festzustellen ist, ob und vebdudie Tatbestandsmerkmale einer
Rechtsform erfillt sind, bevor Schlussfolgerungezagen werden kénnen. Diese Subsumtion
ist die eigentliche gedankliche Leistung der Stretiden im Recht fur
Wirtschaftswissenschaften. Ein haufiger Fehlefjadbch, dass die Subsumtion vernachlassigt
und gerade nicht erlautert wird, durch welche Amgah Sachverhalt eine Voraussetzung der
Anspruchsgrundlage erfullt ist.

Uberfliissig ist es hingegen, den gesamten Sachveahaviederholen. In der Ubung und der
Klausur wird keine Nacherzahlung gefordert. Digkeine eigene Leistung des Bearbeiters und
man verliert dadurch lediglich wichtige Zeit. Smllen wie gesagt die Voraussetzungen der von
Ihnen ,gefundenen” Anspruchsgrundlage mit den Argalles Sachverhalts vergleichen, also
die Subsumtion durchfiihren und dann zu einem Eigetiem rechtlichen Schluss, gelangen.

2. Falsch ist es hingegen, mit dem Ergebnis zu beginnen diedes im anschlie3enden
Nebensatz zu begriinden, etwa in der Weise: ,V bgeg K einen Anspruch aus 8§ 433 Abs. 2
BGB, denn es ist ein Kaufvertrag zustande gekommary das Angebot des K angenommen
hat (so genannteirteilsstil). Das ist erst einem Richter, der nach zwei jisGsien
Staatsexamina seine Kenntnis vom Recht unter Begestellt hat, in der Praxis moglich.
Studierenden im Fach Recht fir Wirtschaftswisseaféeh, die in Klausuren ihr
Rechtsverstandnis durch die Erarbeitung einer inmta@uenstil gehaltenen LOsung erst
aufzeigen sollen, ist dies hingegen nicht gestattet

Als Literatur zur Einarbeitung in die Technik derddung juristischer Falle nach der
Schuldrechtsreform 2002 empfiehlt sich derzeit etwa

Bahr, Peter: Arbeitsbuch zum Burgerlichen Recht, 2.1dgg 2002

Braun, Johann: Der Zivilrechtsfall, 2. Auflage 2003

Klunzinger Eugen: Ubungen im Privatrecht, 8. Auflage 2003

Hadding Walther: Die HGB—Klausur, 3. Auflage 2003.

Darlber hinaus gibt es viele weitere Fallsammlungen Musterlésungen, die Sie ebenfalls
benutzen konnen. Achten Sie dabei aber bitte deetauf, dass diese sich auf dem Gesetzesstand
nach der Schuldrechtsreform 2002 befinden. Auf @raer dadurch erfolgten vielfaltigen
Anderungen konnen Vorauflagen nicht mehr verwendgtien.



